
  มุมมองของ De Lapomarède อดีตผูชวยทูตทหารประจําสยาม 
 ตอการเปล่ียนแปลงการปกครองพ.ศ. ๒๔๗๕ และธรรมนูญการปกครองของไทย 

   

                 
  

 ใน วารสาร La revue du Pacifique ปที่ 2 ฉบับที่ 6 ประจําวันที่ 15 มิถุนายน 1933 และฉบับที่ 7 

ประจําวันที่ 15 กรกฎาคม 1933 มีบทความลงตอเนื่องกันสองฉบับ ช่ือ La Constitution Siamoise du 

12 décembre 1932 (รัฐธรรมนูญสยามฉบับประกาศใชวันที่ 12 ธันวาคม 1932) ผูเขียนบทความซ่ึงเปน

อดีตผูชวยทูตฝร่ังเศสแหงกรุงสยาม ชื่อ R. de Lapomarède ไดกลาวถึงพิธีการของวันท่ี 7 ธันวาคม 1932 

วา เปนพิธีการที่นาทึ่งและเปนลักษณะบงบอกความเปนสยาม ทั้งดานเน้ือหาและรูปแบบ พระยามโน

ปกรณนิติธาดานําคณะรัฐประหารเขาเฝาพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัว  พระยาพหลนําธูปเทียน

ดอกไมถวาย หลวงประดิษฐมนูธรรมกลาวขอพระราชทานอภัยโทษตอคําพูดและการกระทําที่ลวงเกิน

ในชวงปฏิวัติ และพระบาทสมพระปกเกลาเจาอยูหัวทรงตรัสชมความมีนํ้าใจนักกีฬาของคณะรัฐประหาร 

และทรงกลาววาพระองคทรงลืมขอผิดพลาดตางๆที่เกดิขึ้นในชวงน้ันแลว 

 De Lapomarède ตองการศึกษารัฐธรรมนูญฉบับวันที่ 12 ธันวาคม 1932 โดยเปรียบเทียบกับ

ฉบับช่ัวคราวของวันที่ 27 มิถุนายน 1932 เพ่ือดูวิวัฒนาการทางความคิดของสยามหลังเหตุการณ

รัฐประหาร เขากลาววาบุคคล 2 คนที่มีบทบาทสําคัญในการรางรัฐธรรมนูญ คือ พระยามโนปกรณนิติ

ธาดาซ่ึงจบการศึกษาจากอังกฤษ และหลวงประดิษฐมนูธรรมซ่ึงจบปริญญาเอกทางกฎหมายจาก

มหาวิทยาลัยปารีส 

 บทความของ de Lapomarède มุงศึกษารัฐธรรมนูญฉบับวันที่ 12 ธันวาคม 1932 ทั้ง 7 บท โดย

ยกเนื้อหาของรัฐธรรมนูญ และเขียนวิจารณแตละบท มีการเปรียบเทียบเนื้อหาของรัฐธรรมนูญฉบับ



ช่ัวคราวและฉบับสมบูรณ บทความในฉบับที่ 6 ของวารสาร วิจารณรัฐธรรมนูญบทท่ี 1 ถึง 3 (หนา 329 – 

344) และตอในฉบับที่ 7 (หนา 391-405) ต้ังแตบทที่ 4 ถึง 7 

 De Lapomarède กลาววา รัฐธรรมนูญฉบับวันที่ 12 ธันวาคม 1932 เปนตนกําเนิดของการ

ปกครองระบอบประชาธิปไตยท่ีมีพระมหากษัตริยเปนประมุขในประเทศสยาม รัฐธรรมนูญฉบับนี้กําหนด

วาบุคคลท่ีมีสิทธ์ิเสนอขอกฎหมายตางๆในสภาไดคือ พระมหากษัตริย รัฐมนตรี และสมาชิกสภา ผูราง

รัฐธรรมนูญไดใหอํานาจสูงสุดแกพระมหากษัตริย คือ มีอํานาจในการรับรองกฎหมายและยุบสภา ใน

ขณะเดียวกันพระราชอํานาจนี้มีขอบเขตจํากัดในกรณีที่ทรงใชอํานาจยับยั้งจะเปนการระงับชั่วคราว และ

ถึงแมจะมีการยุบสภา รัฐบาลก็สามารถปกครองประเทศตอไปโดยไมมีสภาได 

 ผูเขียนกลาววา ดังที่ทราบกันทั่วไปวาสยามเปนหนึ่งในบรรดาประเทศที่มีการผสมของหลายเชื้อ

ชาติ ในหมูคนที่ไดรับการศึกษาจะเห็นถึงความผสมผสานของชาติพันธุและความขัดแยงทางความคิดอัน

เนื่องจากการศึกษาในโรงเรียนตางชาติ ความหลากหลายและความขัดแยงดังกลาวปรากฏรองรอยใน

รัฐธรรมนูญฉบับแรกนี้ 

 เมื่อวิเคราะหกฎหมายรัฐธรรมนูญแตละขอ อาจคิดวาเปนรัฐธรรมนูญของอเมริกา หรือของญ่ีปุน 

หรือชาติอ่ืนๆ แตท่ีเห็นชัดเจนคือใกลเคียงกับรัฐธรรมนูญของจีน การขอใหรัชกาลที่ 7 ทรงลงพระนามใน             

รัฐธรรมนูญช่ัวคราวฉบับวันที่ 27 มิถุนายน เหมือนเหตุการณที่เกิดในยุคกกมินต๋ังของจีน อาจเปนเพราะ 

ชาวสยามมีสายเลือดจีนอยูในตัว  

 เขากลาวสรุปวา ผลงานในการปฏิรูปคร้ังนี้จะยืนยง และเร่ิมตนดวยความจริงใจหรือไม ยังไมอาจรู

ได ตองรอดูการเลือกต้ังทั่วไปกอน 

 

นอกจากแปลพระราชบัญญัติธรรมนูญการปกครองแผนดินสยามชั่วคราวพุทธศักราช 2475 เปน

ภาษาฝรั่งเศสพรอมดวยบทวิเคราะหหลังการอานรัฐธรรมนูญของสยาม ตีพิมพในวารสาร La Revue du 

Pacifique ฉบับวันที่ 15 กรกฎาคม 1932 แลว de Lapomarède ยังไดเขียนบทความลงในวารสาร L’Asie 

française ฉบับเดือน พฤศจิกายน 1932 ช่ือ La Révolution siamoise et le point de vue français 

(การปฏิวัติในสยามและมุมมองของประเทศฝร่ังเศส) บทความแบงออกเปน 4 หัวขอ คือ 

หัวขอที่ 1   อินโดจีนฝร่ังเศสมีเหตุผลหรือไมในการใสใจกับการปฏิวัติในสยาม 

หัวขอที่ 2   การปฏิวัติ และปฏิกิริยาตอตาน 

หัวขอที่ 3   สาเหตุเฉพาะหนา และสาเหตุในอนาคต 

หัวขอที่ 4   สยามจะไปทางไหน 

 de Lapomarède เห็นวา ต้ังแตวันที่ 24 มิถุนายน 1932 สยามอยูในชวงเวลาของการปฏิวัติ ประเมิน

จากโทรเลขที่สถานทูตฝร่ังเศสไดรับในชวงเวลา 2 เดือนนั้น เหตุการณตางๆ ยังไมยุติ  เขาเห็นวาภายใต

ความเปนน้ําหนึ่งใจเดียวกันดังที่เห็น สยามยังคงตองเผชิญกับความระสํ่าระสายตอไปทามกลางความ

ขัดแยงทางดานเศรษฐกิจ ความคิด และชาติพันธุ ซ่ึงอาจจะนําไปสูความรุนแรง  อินโดจีนฝร่ังเศสใหความ



สนใจการปฏิวัติในสยามในดานของวิวัฒนาการทางการเมือง ดวยเหตุผลของการเปนประเทศเพ่ือนบาน 

ความสัมพันธทางประวัติศาสตร และความเกี่ยวของทางสายเลือด  การปฏิวัติในสยามปลุกความสนใจใคร

รูของชาวฝร่ังเศสตอการเปล่ียนแปลงจากการปกครองแบบสมบูรณาญาสิทธิราชไปเปนการปกครองแบบ

ประชาธิปไตยท่ีมีพระมหากษัตริยเปนประมุข โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือรูวากําลังสําคัญในการปฏิรูปคร้ังนี้

เปนปญญาชนสยามที่ไดรับการศึกษาในประเทศฝร่ังเศส  "มันสมอง" สําคัญของการปฏิวัติ คือ หลวง

ประดิษฐมนูธรรม ดอกเตอรหนุมทางกฎหมายจากปารีส 

 สยามประเทศที่ลือนามในดานความสงบเรียบรอยควรจะปรับตัวใหทันสมัยทามกลางความ

หายนะ และเลือดเนื้อที่สูญเสียไปหรือไม   เหตุการณคร้ังนี้จะเปนบทเรียนใหแกประเทศเพ่ือนบานในอินโด

จีน 

 บทความของ de Lapomarède เนนความสําคัญของเหตุการณที่เกิดขึ้น 4 คร้ัง คือ 

 1. 24 มิถุนายน 1932 การปฏิวัติรัฐประหาร 

 2.  1 เมษายน 1933  ปฏิกิริยาของฝายอนุรักษนิยม 

 3. 20 มิถุนายน 1933 การปฏิวัติ คร้ังท่ี 2 

 4. 10 ตุลาคม 1933 การลมลางฝายอนุรักษนิยม 

 ในหัวขอที่ 4   สยามจะไปทางไหน  de Lapomarède วิเคราะหวารัฐบาลไดชัยชนะ ประเทศ

เปล่ียนเปนสยามใหม   ชัยชนะที่ไดมาทามกลางสงครามกลางเมือง และยังไมรูวาการปกครองใหมอัน

ไดมาจากการปฏิวัติจะตองเผชิญกับอะไรตอไป ฝร่ังเศส-มิตรและเพ่ือนบานของสยาม-ติดตามการเปล่ียน

การเมืองใหมใหทันสมัยของสยาม ดวยความเห็นอกเห็นใจ และต้ังขอสังเกตวาประชาธิปไตยของสยาม

หมายถึงเฉพาะกรุงเทพฯ เมืองหลวงซึ่งเปนตนกําเนิดเดียวของความเจริญของประเทศ 

 ชาวสยามรุนใหมไดรับการศึกษาจากอังกฤษและฝร่ังเศส แตพวกเขาไมไดลอกเลียนรูปแบบ

การเมืองของประเทศท่ีเขาไดรับการบมเพาะทางปญญา   ทันทีที่ชนรุนใหมเหลานี้มีอํานาจ ส่ิงแรกที่พวก

เขาทําคือการกอต้ังคณะราษฎร ซ่ึงจะใชอํานาจเผด็จการในชวงเวลายาวนานอยางนอย 10 ป เนื่องจากวา 

สภาที่จะไดรับเลือกในอนาคตจะมีสมาชิกคร่ึงหนึ่งมาจากสมาชิกวุฒิสภาสายปฏิวัติซ่ึงจะอยูในตําแหนง 

10 ป สวนอีกคร่ึงหนึ่งผูสมัครจะตองไดรับความเห็นชอบจากคณะราษฎร   ในประเทศตะวันออกก็

เชนเดียวกับในประเทศตะวันตก  อํานาจเผด็จการของพรรคกําลังเปนท่ีนิยม   เผด็จการในสยามเปน

รูปแบบของเผด็จการกกมินต๋ังของจีน 

 de Lapomarède อดีตผูชวยทูตฝร่ังเศสแหงกรุงสยาม ยังคงติดตามเหตุการณชวงการเปล่ียนแปลง

การปกครองของสยามอยางตอเนื่อง เขาไดเขียนบทความช่ือ La Constitution Siamoise du 12 

décembre 1932 (รัฐธรรมนูญสยามฉบับประกาศใชวันที่ 12 ธันวาคม 1932) ลงติดตอกันสองฉบับใน

วารสาร La Revue du Pacifique ปที่ 2 ฉบับที่ 6 ประจําวันท่ี 15 มิถุนายน 1933 และฉบับที่ 7 วันท่ี 15 

กรกฎาคม 1933 (« La constitution siamoise du 12 décembre 1932 ». Revue du Pacifique. 12e année, No  6, 15 juin 1933. 

p. 329-344; « La constitution siamoise du 12 décembre 1932 (suite) ». Revue du Pacifique. 12e  année, No 7, 15 juillet 1933. 
p. 391-405. DOCUMENTS IMPRIMÉS.) 



 บทความกลาวถึงพิธีการของวันที่ 7 ธันวาคม 1932 วา เปนพิธีการที่นาทึ่งและเปนลักษณะบง

บอกความเปนสยาม ทั้งดานเนื้อหาและรูปแบบ พระยามโนปกรณนิติธาดานําคณะรัฐประหารเขาเฝา

พระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัว  พระยาพหลพลพยุหเสนานําธูปเทียนดอกไมถวาย หลวงประดิษฐ

มนูธรรมกลาวขอพระราชทานอภัยโทษตอคําพูดและการกระทําที่ลวงเกินในชวงปฏิวั ติ  และ

พระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัวทรงตรัสชมความมีน้ําใจนักกีฬาของคณะรัฐประหาร และทรงกลาว

วาพระองคทรงลืมขอบาดหมางตางๆ ท่ีเกิดขึ้นในชวงนั้นแลว 

 de Lapomarède ศึกษารัฐธรรมนูญฉบับวันท่ี 12 ธันวาคม 1932 โดยเปรียบเทียบกับฉบับชั่วคราว

ของวันที่ 27 มิถุนายน 1932 เพ่ือดูวิวัฒนาการทางความคิดของสยามหลังเหตุการณรัฐประหาร เขากลาว

วาบุคคล 2 คนที่มีบทบาทสําคัญในการรางรัฐธรรมนูญ คือ พระยามโนปกรณนิติธาดาซ่ึงจบการศึกษาจาก

อังกฤษ และหลวงประดิษฐมนูธรรมซึ่งจบปริญญาเอกทางกฎหมายจากมหาวิทยาลัยปารีส 

 บทความของเขามุงศึกษารัฐธรรมนูญฉบับวันท่ี 12 ธันวาคม 1932 ทั้ง 7 บท โดยยก        เนื้อหา

ของรัฐธรรมนูญ และเขียนวิจารณแตละบท มีการเปรียบเทียบเนื้อหาของรัฐธรรมนูญฉบับช่ัวคราวและ

ฉบับสมบูรณ บทความในฉบับที่ 6 ของวารสาร วิจารณรัฐธรรมนูญบทท่ี 1 ถึง 3 (หนา 329 – 344) และตอ

ในฉบับที่ 7 (หนา 391-405) ต้ังแตบทที่ 4 ถึง 7 

 de Lapomarède กลาววา รัฐธรรมนูญฉบับวันที่ 12 ธันวาคม 1932 เปนตนกําเนิดของการปกครอง

ระบอบประชาธิปไตยท่ีมีพระมหากษัตริยเปนประมุขในประเทศสยาม รัฐธรรมนูญฉบับน้ีกําหนดวาบุคคล

ที่มีสิทธ์ิเสนอขอกฎหมายตางๆ ในสภาไดคือ พระมหากษัตริย รัฐมนตรี และสมาชิกสภาผูแทนราษฎร ผู

รางรัฐธรรมนูญไดใหอํานาจสูงสุดแกพระมหากษัตริย คือ มีอํานาจในการรับรองกฎหมายและยุบสภา ใน

ขณะเดียวกันพระราชอํานาจนี้ก็มีขอบเขตจํากัด ในกรณีที่ทรงใชอํานาจยับยั้งจะเปนการระงับช่ัวคราว 

และถึงแมจะมีการยุบสภา รัฐบาลก็สามารถปกครองประเทศตอไปโดยไมมีสภาได 

 ผูเขียนกลาววา ดังที่ทราบกันทั่วไปวาสยามเปนหนึ่งในบรรดาประเทศที่มีการผสมปนเปของหลาย

เช้ือชาติ ในหมูคนท่ีไดรับการศึกษาจะเห็นถึงความผสมผสานของชาติพันธุและความขัดแยงทางความคิด

อันเนื่องจากการศึกษาในโรงเรียนตางชาติ ความหลากหลายและความขัดแยงดังกลาวปรากฏรองรอยใน

รัฐธรรมนูญฉบับแรกนี้ 

 นอกจากนี้ เขายังต้ังขอสังเกตเพ่ิมเติมอีกดวยวา เมื่อวิเคราะหกฎหมายรัฐธรรมนูญแตละขอ อาจ

คิดวาคลายรัฐธรรมนูญของอเมริกา หรือของญ่ีปุน หรือชาติอ่ืนๆ แตท่ีเห็นชัดเจนคือเหมือนรัฐธรรมนูญของ

จีน การขอใหพระบาทสมเด็จพระปกเกลาเจาอยูหัวทรงลงพระนามในรัฐธรรมนูญช่ัวคราวฉบับวันที่ 27 

มิถุนายน เหมือนเหตุการณที่เกิดในยุคกกมินต๋ังของจีน อาจเปนเพราะชาวสยามมีสายเลือดจีนอยูในตัว  

 เขากลาวสรุปวา ผลงานในการปฏิรูปคร้ังนี้จะยืนยง และเร่ิมตนดวยความจริงใจหรือไม ยังไมอาจรู

ได ตองรอดูการเลือกต้ังทั่วไปกอน 

 


